Minsk Mazowiecki, dnia 01.04.2025 r.
Gmina Minsk Mazowiecki
ul. J. Chetmonskiego 14
05-300 Minsk Mazowiecki

ZP.271.1.7.2025
INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

w postepowaniu pn.: Budowa chodnikéw na terenie Gminy Minnisk Mazowiecki (w czesciach)

Czes¢ A: Zadania: Huta Minska ul. Lesna
Huta Minska ul. Szkolna
Stojadta ul. Kotbielska
Brzéze ul. Koscielna
Zamienie ul. Koscielna
Wolka Itéwiecka
Gamratka

Czesc B: Zadania: Targéwka ul. Kolejowa
Stare Zakole ul. Wspdlna
Budy Barczackie ul. Dtuga
Barczaca ul. Prosta
Chmielew
Budy Janowskie ul. Akacjowa

Czes$c C: Zadanie: Budowa chodnika i parkingu przed przedszkolem w Nowych Osinach

Cze$¢ A
Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.: Dz.U. 2024 r.
poz. 1320), dalej ustawa Pzp., Zamawiajacy informuje, iz w wyniku przeprowadzonego postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego wybrano najkorzystniejszg oferte dla Czesci A ztozong przez Wykonawce:

AS-BRUK Adriana Sikorska

ul. Strazacka 88
05-340 Gadka

Oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajacego zawarte w SWZ.
Na podstawie przyjetych przez Zamawiajgcego kryteriow oceny ofert zostata uznana jako najkorzystniejsza i
otrzymata sposréd wszystkich ofert najwyzszg liczbe: 100 punktéw.

Lp. Nazwa (firma) i adres Pozacenowe kryteria oceny ofert
Wykonawcy Cena ofertowa brutto Kc [zt] taczna ilo$é punktow
Okres dodatkowej gwarancji Kg
uzyskanych wg. wzoru
Liczba punktéow uzyskanych w Liczba punktow uzyskanych w K'=Kc+Kg
ww. kryterium ww. kryterium
1 | AS-BRUK Adriana Sikorska 280 604,86 zt 60 mies.
ul. Strazacka 88 100 pkt.
05-340 Gadka 60 pkt. 40 pkt.
2 | INVEST-TRANS Emil Pietrasik 24 mies.
) 373 390,55 zt 85,09 pkt.
Chromin 35,
08-412 Chromin
45,09 pkt. 40 pkt.
3 KOSTEX Rafat Czerepir’lski 454 251,33 zt 24 mies.
Rudzienko 73D 77,06 pkt.
4 | Noble Cube Sebastian 436 553,84 71 24 mies.
Niewiadomski 78,57 pkt.
ul. Marymoncka 137/139/19 38,57 pkt. 40 pkt.
01-946 Warszawa




Umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp. tj. w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, przy
uwzglednieniu zapisdw art. 577 ustawy Pzp.

Czes¢ B
Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.: Dz.U. 2024 r.
poz. 1320), dalej ustawa Pzp., Zamawiajacy informuje, iz w wyniku przeprowadzonego postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego wybrano najkorzystniejszg oferte dla Czesci B ztozong przez Wykonawce:
AS-BRUK Adriana Sikorska

ul. Strazacka 88

05-340 Gadka
Oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego zawarte w SWZ.
Na podstawie przyjetych przez Zamawiajacego kryteridw oceny ofert zostata uznana jako najkorzystniejsza i
otrzymata sposréd wszystkich ofert najwyzszg liczbe: 100 punktéw.

Lp. Nazwa (firma) i adres Pozacenowe kryteria oceny ofert
Wykonawcy Cena ofertowa brutto Kc [zt] taczna ilosé punktow
Okres dodatkowej gwarancji Kg uzyskanych wg. wzoru
Liczba punktow uzyskanych w | Liczba punktdw uzyskanych w ww. K=Kc+Ke
ww. kryterium kryterium
1 | AS-BRUK Adriana Sikorska 347 629,60 zt 60 mies.
ul. Strazacka 88 100 pkt.
05-340 Gadka 60 pkt. 40 pkt.
2 | INVEST-TRANS Emil Pietrasik 477 577,23 zt 24 mies.
Chromin 35, 95,53 pkt.
08-412 Chromin pkt. 40 pkt.
3 KOSTEX Rafat Czerepiniski 585 909,47 zt 24 mies.
Rudzienko 73D 84,33 pkt.
05-307 Dobre pit. 40 pt.
4 | Noble Cube Sebastian
Niewiadomski Oferta odrzucona
ul. Marymoncka 137/139/19
01-946 Warszawa
5 ALTOR Sp. z 0.0. 535528,18 zt 24 mies.
ul. Kolejowa 28 71,01 pkt.
05-300 Mirnsk Mazowiecki pkt. 40 pkt.

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp. tj. w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, przy
uwzglednieniu zapisdw art. 577 ustawy Pzp.

Zamawiajacy podaje nastepujgce uzasadnienie odrzucenia oferty Wykonawcy Noble Cube Sebastian

Niewiadomski z siedzibg w Warszawie:
Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z trescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia - Rozdziat XVII. Opis sposobu

obliczenia ceny Wykonawca w kosztorysie ofertowym nie moze pomingc jakiejkolwiek pozycji przedmiaru oraz
winien go wycenic zgodnie z opisem pozycji (bez wprowadzania pozycji dodatkowych). Wykonawca w ztozonym
wraz z ofertg kosztorysie ofertowym dla Czesci B Zadanie Budy Barczgckie ul. Dtuga wprowadzit dodatkowg
pozycje nr 24 - Mechaniczne czesciowe rozebranie (skucie) betonowego zjazdu umozliwiajgce wykonanie
chodnika z kostki (na szerokosci ~1,43m) + ciecie mechaniczne pitg oraz wywiezienie gruzu z terenu budowy z
utylizacja, wobec czego oferta ztozona przez Wykonawce nie byta zgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie prawne: Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp. Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli jej

tres¢ niezgodna z warunkami zamdwienia.



Czes¢ C
Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.: Dz. U. 2023
poz. 1604 ze zm.), dalej ustawa Pzp., Zamawiajgcy informuje, iz w wyniku przeprowadzonego postepowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego wybrano najkorzystniejszg oferte dla Czesci A ztozong przez Wykonawce:

EL-MAD Sp. z o0.0.

ul. Zurawinowa 52

05-430 Zabiezki

Oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego zawarte w SWZ.
Na podstawie przyjetych przez Zamawiajgcego kryteriow oceny ofert zostata uznana jako najkorzystniejsza i
otrzymata sposréd wszystkich ofert najwyzszg liczbe: 100 punktow.

Lp. Nazwa (firma) i adres Pozacenowe kryteria oceny ofert
Wykonawcy Cena ofertowa brutto Kc [zt] taczna ilosé punktow
Okres dodatkowej gwarancji Kg
uzyskanych wg. wzoru
Liczba punktéw uzyskanych w | Liczba punktéw uzyskanych w ww. K'=Kc+Kg
ww. kryterium kryterium
1 | Przedsiebiorstwo Robot 439 666,44 7t 24 mies.
Inzynieryjnych i Drogowych '
Drogbud Sp. zo.o. 43,15 pkt. 40 pkt. 83,15 pkt.
2 AS-BRUK Adriana Sikorska 359 991,62 zt 60 mies.
ul. Strazacka 88
05-340 Gadka 52,70 pkt. 40 pkt. 92,70 pkt.
3 INVEST-TRANS Emil Pietrasik 437 000,00 zt 24 mi
Chromin 35, mies. 83,41pkt.
08-412 Chromin
43,41 pkt. 40 pkt.
4 | EL-MAD Sp.z 0.0. 316 199,13 zt .
s . 24 mies.
ul. Zurawinowa 52 100 pkt.
05-430 Zabiezki 60 pkt. 40 pkt.
5 KOSTEX Rafat Czerepinski 509 402,37 7t 24 mies.
Rudzienko 73D 77.24 pkt.
05-307 Dobre 37,24 pkt. 40 pkt.
6 | Noble Cube Sebastian 473 652,26 zt
Niewiadomski ies.
ew! ' 24 mies 80,05 pkt.
ul. Marymoncka 137/139/19 20,05 bk 40 ok
01-946 Warszawa /05 pit. pit.
7 | ALTORSp.zo.0.
. 444 080,15 24 mies.
ul. Kolejowa 28
- L 82,72 pkt.
05-300 Mirisk Mazowiecki
42,72 pkt. 40 pkt.
8 EURO BRUK Sp. z 0.0.
ul. Olszowa 21 Oferta odrzucona
05-311 Debe Wielkie

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp. tj. w
terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, przy
uwzglednieniu zapisdw art. 577 ustawy Pzp.

Zamawiajacy podaje nastepujace uzasadnienie odrzucenia oferty Wykonawcy EURO BRUK Spdtka z

ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w miejscowosci Debe Wielkie:

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy pismem z dnia 24.03.2025 r. wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien
w zakresie sposobu uzupetnienia kosztorysu ofertowego dla Czesci C. W terminie wskazanym przez
Zamawiajacego Wykonawca nie ztozyt stosownych wyjasnien.

Uzasadnienie prawne: Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) ppkt c) ustawy Pzp. Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli

zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie innych dokumentéw lub
oswiadczen.
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